Iktat6szam: 5956-14/2012.
JEGYZOKONYV
Késziilt: Eger Megyei Jogu Viaros Polgarmesteri Hivatala 1. sz. tandcskozé termében 2012.
mdjus 23-dn az Osszevont Koltségvetési ¢s Gazdalkodasi Bizottsag, Urbanisztikai
és Kornyezetvédelmi Bizottsdg, valamint a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag nyilt
ilésén elhangzottakrol.

Jelen vannak: Jelenléti iv szerint.

Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsag részérol:

Csathé6 Csaba elnok

T6th Istvan képviseld tag

Ifj. Herman Istvan szakértd kiilso tag
Batori Istvan szakértd kiilso tag

Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag részérdl:

Dr. Csarné Akos elnok
Dr. Misz Mihély képviselo tag
Foldesi Déniel szakértd kiilso tag

Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi Bizottsag részérol:

Ficzere Gyorgy elnok

Szarvak Zsolt szakértd kiilso tag
Csaszér Zoltan képviseld tag
Jung Laszl6 képviselo tag

Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata részérdl:

S6s Istvan alpolgarmester

Réazsi Botond alpolgdrmester

Sziics Tamas vagyongazdalkoddasi csoportvezetd

Valcsakné Kecskeméti Kornélia vagyongazdélkodasi ligyintézd

Zs6tér Krisztian vagyongazdalkodasi tigyintézd

Késa Istvan vagyongazdalkodasi ligyintézo
Meghivottak:
Kors6s Lajosné EVAT Zrt. — vagyonkezel0 divizidvezetd
Csirke Jozsefné EVAT Zrt. — vagyonkezel0 divizidvezetd
Fazekas Laszl6 Agria-Humén Kft. — tigyvezetd igazgat6
Dr. Kurucz Andras EV Kft. — ligyvezetd igazgato
Erdélyi Zoltan EV Kft. — gazdasagi referens
Bukolyi Lészl6 Bukolyi Csaladi Birtok Kft.- iigyvezeto



Jegyzokonyvvezeto: Féabian Gaborné

Hiédnyzik:
Nagy Istvan képviselo tag — Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsag
Pél Gyorgy képviseld tag — Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
Flaskay Mihély szakeérto kiilsO tag — Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag
Kormos Gyula szakértod kiilso tag - Pénziigyi é€s Ugyrendi Bizottsag
Csath6 Csaba

Koszonti a bizottsdgi iilésen megjelent alpolgarmestert, mindhdrom bizottsag tagjait, a hivatal
dolgozoéit €s a meghivott vendégeket. Megéllapitja, hogy a Koltségvetési és Gazdéalkodasi
Bizottsag 3 fOvel van jelen, hatdrozatképes. Az Urbanisztikai €s Kornyezetvédelmi Bizottsag
2 fével jelen van, hatdrozatképtelen. A Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsig 3 fével van jelen,
hatdrozatképes. Osszesen 8 napirendi pont szerepel a meghivéban. T4jékoztatja a bizottsdgok
tagjait, hogy a szavazds egyiittesen torténik majd a hatdrozatokrol.

Bejelenti, hogy az 1. szdmu napirendi pontot utolsdként targyalja a bizottsdg, mert abban
érintett az UKB is, amely jelenleg hatdrozatképtelen. Az iilést a 2-es szdmu napirendi pont
targyaldsaval kezdik. Az 5-0s, 6-0s, 7-es 8-as napirendi pontok esetében a Koltségvetési és
Gazdalkodasi Bizottsdg dont. Az iilést a 2. napirendi pont targyaldsaval kezdik.

2. Eloéterjesztés Kiegészités a Kozgyiilés 13. napirendi pontjahoz ,,tagi kolcson nydjtasa
az Agria-Human Nonprofit Kft. részére”

Eléterjeszto:

S6s Istvan, alpolgarmester

El6adé:

Szlics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Fazekas Laszl6

Csathé Csaba

Kérdés, hozzaszolas nem 1évén szavazdsra bocsétotta a hatdrozati javaslatot. A Koltségvetési
és Gazddlkod4si Bizottsdg 3 igen egyhangi szavazattal, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsag 3
igen egyhangu szavazattal hozta meg az alabbi dontést:

119/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:
Eger Megyei Jogi Viaros Kozgytlésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja az aldbbi hatdrozati javaslat Kozgytilés elé terjesztését:

113/2012. (V.23.) sz. PUB dontés: )
Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilésének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga javasolja az
alabbi hatdrozati javaslat Kozgytilés elé terjesztését:




Hatarozati javaslatok:

1. Eger Megyei Jogi Viros Onkormanyzatanak Kozgyiilése tigy dont, hogy az
Agria-Human Kozhaszni Nonprofit Kft. szamara 20 000 000Ft felhalmozasi céli
tagi kolcsont nyidjt, melyet a TAMOP-1.1.1-11/1-2011-0013 szamid palyazat
elofinanszirozasara kell forditani.
Felelos: Dr. Kovacs Luca
Jegyz6 megbizasabol
Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet
Fazekas Laszlé
iigyvezeto
Hataridé: tagi kolcson
kifizetésére: 2012. 05. 31.
Visszafizetésre:
a tamogatas megérkezését
kovetoen azonnal, de legkésobb
2012. december 20.

2.Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzatinak Kozgyiilése az Agria-Human
Kozhaszni Nonprofit Kft. szamara felhalmozasi céla tagi kolcson rendelkezésre
bocsitasaval osszefiiggésben az Onkormanyzat. 2012. évi koltségvetésében az
alabbi médositasok atvezetését rendeli el:

Bevételek:
V. fejezet 1. cimszam 3. Kiemelt eldiranyzati szam: ,,Agria Human Kft tagi kolcson

torlesztése” novekszik 20.000.000 Ft-tal

Kiadasok:
IV. fejezet 3. cimszam 4. alcimszam: ,,Agria Human Kft részére falhalmozasi céla tagi

kolcson nydjtasa novekszik 20.000.000 Ft-tal

Felelos: Dr. Kovacs Luca
Jegyz6 megbizasabol
Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet
Hataridé: 2012. 05. 31.

2. Eléterjesztés az EVAT Zrt. alaptoke emelésérsl (KGB, PUB, KGY.)

Eléterjeszto:

Habis Lészl6, polgdrmester

Eléadé:

Szilics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Varkonyi Gyorgy vezérigazgatd, EVAT Zrt.
Csirke Jozsefné gazdasagi divizidvezetd, EVAT Zrt.



Csatho Csaba
Az anyagban részletesen kifejtésre keriilt, hogy miért van sziikség erre a 1épésre.

Téth Istvan

Az EVAT torzstoke emelésével kapcsolatban elmondja, hogy az el6z6 bizottsdgon felmeriilt,
hogy az OMYA telep rehabilitacidjara kell a kdlcson. Ez megint egy olyan beruhdzas, amire
ad az 6nkormanyzat 50 milli6 torzstOke emelést és nem tudja, hogy mit kezd vele.

Szerette volna, ha olyan fordulatot vesz az ligy, hogy az OMYA telepen helyezik el az Agria-
Human Kft tevékenységeit. Fenntartdssal kezeli az eldterjesztést, mert nem lat ilyen irdnyd
elképzelést az anyagban.

Sziics Tamas

Az OMYA telephely beruhdzas egy korabbi testiileti dontés alapjan elindulé projekt. Igaza
van képviseld drnak, hogy az ipari beruhdzasokkal kapcsolatos telephelyek, ipari parkok irdnti
kereslet csokkend tendencidt mutat. Amennyiben a projekt megvalésul és tovabbi forrdsokat
tudnak ehhez biztositani, nyilvdnvalé érdeke a varosnak, hogy megfelelo csarnoképitéssel
megteremtse annak lehetdségét, hogy az Agria-Human Kft. ezen a telephelyen folytassa a
tevékenységét.

Csathé Csaba
Kérdezi az EVAT képviseldjét, hogy van-e kiegészitése az elhangzottakhoz.

Csirke Jozsefné

To6th képviselé urnak vélaszolva elmondja, hogy gyakorlatilag az EVAT Zrt. csak a
végrehajtdsat probdlja navigdlni egy 2009-ben megkotott tdimogatdsi szerzO0désnek. Az EVAT
is tett 1épéseket annak érdekében, hogy az Agria-Huméan Kft. bejojjon erre a teriiletre. Ezt az
onkorményzat felé is kozvetitették, de nem kaptak védlaszt. A biomassza megvaldsuldsaval
igéret van arra, hogy sziikség lesz teriiletekre, ha elindul a beruhdzds. Sajnos a telep
hasznositdsaval kapcsolatban csak ennyi informdciéval tud szolgélni. Tekintettel arra, hogy a
kozbeszerzések elhuzodtak és a harmadik kozbeszerzés nyertes kivitelezdjével még nincs
megkotve a kivitelezési szerz6dés, ezért igazdbdol nem tudtak marketing munkat sem végezni.
A jelenlegi kivitelezéssel kapcsolatban a folyamatos hatdsdgi ellendrzések is nehezitik a
munkdt. Arra, hogy ezt a teriiletet hogyan tudjdk hasznositani, csak ezt kovetden tudnak
valaszolni.

Csathé Csaba

Szavazdsra bocsdtotta a hatdrozati javaslatot. A Koltségvetési és Gazdéalkodasi Bizottsag 3
igen, 1 tartézkodé szavazattal, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsidg 2 igen, 1 tarté6zkodé
szavazattal hozta meg az aldbbi dontést.

120/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:
Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja az aldbbi hatdrozati javaslat elfogadésat:

114/2012. (V.23.) sz. PUB dontés: )
Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem
javasolja az alabbi hatdrozati javaslat elfogadasat:




Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogii Viros Onkormanyzatinak Kozgyiilése elfogadja az alabbi alapitoéi
hatarozatot, valamint felhatalmazza a polgarmestert az alapit6i hatarozat alairasara.

Felelos: Habis Laszl6 polgarmester
Hataridé: 2012. majus 31.

ALAPITOI HATAROZAT

Alulirott Eger Megyei Jogd Viros Onkorményzata (képviseli: Habis Lészl6 polgdrmester,
székhelye: 3300 Eger, Dob6 tér 2.), mint az EVAT Egri Vagyonkezel0 és Tavfiité Zartkoriien
Miikodo Részvénytarsasag egyediili tagja a Gazdasdgi Térsasagokrdl szolé 2006. évi 1V.
torvény 284. §. (3) bek. alapjan az alabbi hatarozatot hozza:

....... /2012. (05.23.) alapitoi hatarozat:

Az Alapit6 akként dont, az EVAT Zrt. gazddlkoddsanak megerdsitése, likviditasi helyzetének
javitdsa és az EVAT Zrt. fejlesztései megvalGsitdsanak biztonsdga érdekében 50.000.000 F,
azaz Otvenmilli6 forint pénzbeli t6két kivan a tarsasag rendelkezésére bocsatani.

Ennek érdekében az alapité a 2006. évi IV. tv. 248. §. (1) bek. a.) pontja alapjan uj
részvények forgalomba hozataldval felemeli a részvénytarsasag 1.186.130.000 Ft alaptokéjét
50.000.000 Ft osszeggel, mely dltal a részvénytarsasdg alaptokéje 1.186.130.000 Ft-rél
1.236.130.000 Ft-ra véltozik. Az alaptoke emelést kizdrdlag az egyediili részvényes Eger
Megyei Jogi Viros Onkormdnyzata hajtja végre, aki ennek ellenértékét pénzbeli betétként
bocsétja a tarsasdg rendelkezésére és tulajdondba oly médon, hogy azt 15 napon beliil atutalja
az EVAT Zrt. Raiffeisen Bankndl vezetett 12033007-00380027-00100007 bankszamlajéara
alaptoke-emelés jogcimén.

A jelen alaptéke emelést megel6z6 alaptoke ellenértéke hidnytalanul befizetésre és
rendelkezésre bocsdtasra keriilt, melyre figyelemmel a jelen hatdrozatbeli alaptoke emelésnek
torvényes akadélya nincs.

Az alaptOke emeléssel kibocsatdsra keriildé 5.000 db névre sz6l6, A-sorozati, egyenként
10.000 Ft névértékii torzsrészvény a névértéknek megfeleld kibocsatasi értéken keriil
kibocsatdsra. Ezen alaptoke emelésen kibocsédtdsra keriild 4j részvények nyomdai uton
keriilnek eldallitasra, az alaptoke emelés cégjegyzékbe vald bejegyzését kovetd 30 napon
belill az igazgatdsag altal. Az igazgatosdg a részvények nyomdai tton torténd eldallitdsanak
megtorténtét kovetden irdsban koteles felhivni az alaptoke emelést végrehajtdé egyediili
részvényest, aki a jelen hatarozatban foglaltak alapjan azt az arra jogosult utjan személy utjan
az igazgatosag felhivasatol szamitott 30 napon beliil jogosult €s koteles atvenni a tarsasag
székhelyén.

Az alaptOke emelés kapcsan forgalomba hozatalra keriil6 4j 5.000 db A-sorozatd, egyenként
10.000 Ft névértékli névre szOlo torzsrészvényre ugyanazok a jogok és kotelezettségek
flizédnek, mint a részvénytarsasdg altal kordbban kibocsatott ugyanilyen tipusu, fajtaji és
sorozatu részvényekhez.

A jelen alaptoke emelés végrehajtasaval forgalomba hozott 5.000 db Gj részvény a mar
meglevd kibocsatott, 118.613 db A-sorozati, névre szdl6, egyenként 10.000 Ft névértékii



torzsrészvénnyel egyiitt — melyek az egyediili részvényes Eger Megyei Jogi Vairos
Onkorméanyzata tulajdondban és birtokdban vannak — Osszevont cimletii részvényként is
kibocsathatok.

A jelen hatdrozatbeli alaptoke emeléshez kapcsol6dd Alapszabaly médositds a kovetkezo:

4.) A tarsasag alaptokéje:

A tarsasdg alaptokéje (jegyzett tOkéje) 1.236.130.000,- Ft, amely 79.937.000 Ft pénzbeli
betétbol és 1.156.193.000 Ft apportbdl 4ll.

A pénzbeli és a nem pénzbeli betétek a tarsasdg alapitdsakor, tovdbba a tarsasdg 2001. junius
29. napjan elhatdrozott szétvalas szerinti szétvalasi szerzédésben meghatdrozottak, valamint a
2007. szeptember 27. napjdn hozott alapité hatarozat alapjan €s szerint a tarsasag tulajdondba
és birtokdba kertiltek.

Az alapité altal 2009. augusztus 27. napjan elhatdrozott és végrehajtott alaptoke emelés
ellenértékét képezo egri belteriileti 150/1. hrsz. alatti ingatlant, mint apport targyat az apportot
szolgaltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogti Varos Onkormanyzata a részvénytarsasig
tulajdondba és birtokdba adta, azt szolgéltatta.

Az alapité altal 2010. december 16. napjan elhatdrozott é€s 2011. janudr 15-1 hatallyal
(mindkét telekalakitdsi eljards jogerds befejezése miatt) végrehajtott alaptéke emelés
ellenértékét képezd egri belteriileti 1307/39. hrsz. alatti ingatlanbdl 3568 nm-es teriiletrész €s
az egri belteriileti 2014/2. hrsz. alatti ingatlanbdl 94 nm-es teriiletrészt, mint apport targyakat
az apportot szolgéltaté egyediili részvényes Eger Megyei Jogli Viros Onkormdnyzata a
részvénytarsasag tulajdondba és birtokdba adta, azt szolgaltatta.

Az alapité 4ltal 2012. mdajus 24. napjan elhatdrozott és végrehajtott alaptOke-emelés
ellenértékét képezd 50.000.000 Ft pénzbeli betétet az egyediili részvényes Eger Megyei Jogu
Viros Onkorményzata a részvénytdrsasdg bankszdmldjara 15 napon beliil hignytalanul
teljesiteni koteles.

A tarsasig alaptokéje az aldbbi névértékli, névértéken kibocsatott névre sz0l6
torzsrészvényekbol all:

- A sorozatu névre sz0l6 egyenként 10.000 Ft névértéki torzsrészvény 123.613 db, dsszesen
1.236.130.000 Ft névértékben.

A részvényeket a tdrsasdg nyomdai dton koteles elddllitani a tOkepiacrdl szo6lo 2001. évi
CXX. tv. szabdlyai szerint, az arra jogosult tevékenységet folytaté nyomda ttjan a részvényre
vonatkoz6 cégbirdsdgi bejegyzést kovetd 30 napon beliil.

5.) A tarsasag részvényese:

A részvényes neve, sz€khelye, Részvény Részvény
értéke eFt megnevezése
Eger Megyei Jogli Varos Onkorményzata 1.236.130 123.613 db A-sorozatd

névre sz010 torzsrészvény
3300 Eger, Dob6 L. tér 2.
képv.: Habis Laszl6 polgdrmester

Az Eger Megyei Jogi Viros Onkorményzata birtokdban és tulajdonaban levé 123.613 db A-
sorozatd, névre szolé egyenként 10.000 Ft névértékii torzsrészvények Osszevont cimletli
részvényként is kibocsathatok.

Az egyediili részvényes az Eger Megyei Jogli Viros Onkormdnyzata a jelen hatdrozat
meghozataldval kijelenti és kotelezettséget vallal arra, hogy a jelen alaptoke emelés alapjan
annak ellenértékét a hatdrozat alapjan és szerint befizeti, teljesiti €s a kibocsatasra keriild tj



részvényeket, azok nyomdai eldallitisat kovetéen a részvénytarsasdg igazgatdsdganak
felhivasdra dtveszi. Az 4tvételre Eger Megyei Jogi Varos Onkormdnyzata részérél annak
torvényes képviseldje, Habis Laszl6 polgdrmester jogosult és koteles.

Eger, 2012. méajus 24.

Eger Megyei Jogii Viros Onkorményzata
képviseli: Habis Lasz16 polgdrmester

Ellenjegyzem:

Ifj. Herman Istvan
Jelzi, hogy van egy technikai jellegli észrevétele. Kéri, hogy keriiljon rogzitésre a
jegyzOkonyvben, hogy kibdviilt a KGB 1étszama.

(08.15-kor megérkezett Bétori Istvan ur, igy a bizottsdg tagjainak szdma 4 fOre boviilt.)

3. Eléterjesztés kiegészités a Kozgyiilés 11 szama napirendi pontjahoz az Egri
Varosfejlesztési Kft. 2012. évi prémiumfeladatanak kiirasarél (KGB, PUB, KGY.)

Eléterjeszto:

Habis Laszl6, polgarmester

Eléadé:

Szilics Tamds, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Dr. Kurucz Andrés iigyvezetd EV Kft.

Csatho Csaba

Kérdés, hozzasz6las nem lévén szavazdsra bocsdtotta az 5. szdmu hatdrozati javaslatot. A
Koltségvetési és Gazdalkoddsi Bizottsag 4 igen szavazattal, a Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsdg
2 igen, 1 tartézkodo szavazattal hozta meg az aldbbi dontést.

121/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:
Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatinak Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja az aldbbi hatdrozati javaslat elfogadésat:

115/2012. (V.23.) sz. PUB dontés: )
Eger Megyei Jogi Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga nem
javasolja az alabbi hatdrozati javaslat elfogadasat:




Hatarozati javaslat:

5. Eger Megyei Jogi Viaros Onkorméanyzata Kozgyiilése az Egri Varosfejlesztési
Kft. iigyvezetojének 2012. évi prémiumfeladatat az alabbiak szerint hatarozza
meg:

1.

Az tigyvezeto igazgatot éves alapbérének 25%-a illeti meg, amennyiben a
belvarosrehabilitaciohoz kapcsolodé parkolohaz épitése jogi, miiszaki,
engedélyeztetési és Kivitelezési feladatainak elvégzése 2012. december 31-ei
hataridore teljesiil. Amennyiben a Kivitelezés hataridore 100%-ban nem
teljesiil, ugy a Kozgyiilés fenntartja annak jogat, hogy a parkoléhaz miiszaki
késziiltségének szazalékos ardanyahoz igazitva allapitsa meg a prémium
mértékét.

Az tigyvezeto igazgatot éves alapbérének 25%-a illeti meg, amennyiben a
belvarosrehabiliticiéhoz kapcsolédéan az Onkormanyzat tulajdonaban 1évé
kozteriileti fejlesztések jogi, engedélyeztetési, miiszaki feladatainak elvégzése
2012. december 31-ei hataridére megtorténik.

Az iigyvezetéo igazgatd éves prémiumanak 10%-a Kkeriil elvonasra,
amennyiben a tulajdonos altal Kkért adatszolgaltatast idében és
maradéktalanul nem teljesiti.

Nem fizetheté ki prémium az esetben, amennyiben a belvarosrehabilitaciora
vonatkozo kapcsolattartasi, és engedélyezé hatosagokkal hataridore torténo
egyeztetési feladatainak nem tesz eleget, valamint ha a 2012. évi gazdalkodas
veszteséggel zarul.

Felelos: Dr. Kovacs Luca jegyzé megbizasabol
Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet

Gazdasagi Irodavezeté

Hataridé: 2013. majus 31.

5. Eléterjesztés a Dobé tér - Eger patak - Belvarosi térsor funkciobdvito
rehabilitacigja” cimii kiemelt projektjavaslatrél (KGB, KGY.)

Eléterjeszto:

Habis Lészl6, polgdrmester
Eléadé:
Szilics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Dr. Kurucz Andrés iigyvezetd, EV Kft.



Csatho Csaba

Bejelenti, hogy az 5-0s, 6-0s, 7-es 8-as szdmu napirendi pontok esetében csak a Koltségvetési
és Gazdalkodasi Bizottsag dont.

Kérdés, hozzaszo6las nem 1évén kéri, szavazzanak. A bizottsag 4 igen egyhanga szavazattal
hozta meg az alabbi dontést.

122/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:

Eger Megyei Jogi Viaros Kozgytlésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja a ,,Dob¢d tér — Eger patak — Belvarosi térsor funkci6bovitd rehabiliticidja” cimil
kiemelt projektjavaslatrol” cimii elGterjesztés aldbbi hatdrozati javaslatainak Kozgytlés elé
terjesztését:

Hatarozati javaslatok:
1. hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilése tgy hatdroz, hogy a ,,Dobd tér — Eger patak — Belvérosi
térsor funkcidbovitd varosrehabilitdcidja” cimili palydzat Konzorciumi partnerei koziil kilépd
Heves Megyei Vizmil Zrt. altal palydzatban véllalt viz- és szennyvizhél6zatra vonatkozé
fejlesztéseket a konzorciumvezetd Eger MJV Onkormdnyzata dtvallalja, a fejlesztéseket
megvalositja és vdllalja a fejlesztésekhez kapcsolodé ot éves kotelezd fenntartdst. A
megvalSsitidshoz  sziikséges sajat forrast (6nrészt) Eger MIV  Onkorményzata a
koltségvetésének kiadasi oldal, III. fejezet, 2. cimszam alatti, Heves Megyei Vizmil Zrt.
fejlesztési céld tdmogatdsa terhére, annak atcsoportositdsaval biztositja. Tovabba elfogadja
fejlesztések megvaldsitdsdra vonatkozo, eldterjesztés mellékletét képezd Megallapodést és
felhatalmazza a Polgdrmestert a szerzddés aldirasara.

Felelos: Habis Laszlo
polgdrmester
Hataridé: 2012. jalius 31.

2. hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogi Viros Kozgytilése elfogadja az eldterjesztés mellékletét képezd,
»Konzorciumi  egyiittmiikodési  megdallapodds  tdmogatdsban  részesitett  projekt
megvaldsitdsara 1. sz. modositdsa” c. szerz0dést, és felhatalmazza a Polgarmestert a szerzodés
alairaséra.

Felels: Habis Laszlo
polgarmester
Hataridé: 2012. jualius 31.



6. Eloterjesztés Kiegészités a Kozgyiilés 38. napirendi pontjahoz az iigyvezeté 2011. évi
prémium feladatanak értékelése az 546/2010. (XII.16.) hatarozat alapjan (KGB,
KGY.)

Eloterjeszto:

S6s Istvan, alpolgdrmester

Eléadé:

Szlics Tamas, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Jakab Zoltan tigyvezetd, Varosgondozas Eger Kft.

Csath6 Csaba
A kiosztott anyag kiegészités a Kozgytlilés 38. napirendi pontjdhoz.

Sziics Tamas

A KGB el6z6 iilésén tdjékoztatast adtak arrdl, hogy a Varosgondozds Eger Kft. 2011. évi
eredményei alapjdn az iigyvezetd prémiumfeladat kifrdsdban szerepld feltételek nem
teljesiiltek. Ennek egyik oka, hogy a cégtdl pénz keriilt elvondsra. A masik ok pedig, hogy
Jakab Zoltdn tigyvezetd kardcsony eldtt az alacsonyabb fizetéssel rendelkezd dolgozok
részére az arra jogosultaknak jutalmat fizetett. Mindezt annak tudatdban tette, hogy ezzel a
sajat prémium feladatat elvesziti. A mutatdszamok nem egyértelmiien ligyvezetd ur hib4jabol
alakultak igy. Mivel prémium Kkifizetésére a vonatkozd testiileti dontés alapjan nincs
lehetdség, ezért azt javasolja a bizottsdgnak, hogy tdmogassa az iigyvezetd ur részére
prémiumfeladatanak 50 %-os mértékéig terjedd jutatom kifizetését.

Csatho Csaba
Kéri, hogy a cég miikodésérdl par sz6t mondjon a csoportvezetd ur.

Sziics Tamas

A cég mukodése kielégitd volt. Sajndlatos, hogy jogszabdlyi valtozasok miatt tovabbra is
fennallnak olyan problémak, amelyek nehezitik a cég gazddlkodasat. Ehhez hozzdjarult az
OMYA projekt kapcsan emlitett tokekivonds, amelynél a Varosgondozds Kft. kolcsont
nyujtott az EVAT Zrt. részére. Nem lehet tudni, hogy ez a toke kivonds hogyan fogja érinteni
a cég gazdalkoddsat a jovoben. Valdszinli, hogy tovéabbi forrdsok biztositdsara lesz majd
sziikség. A cég milkddésérdl elmondhatd, hogy nagyon feszitett ilitemben dolgoznak,
szertedgazd, sokféle tevékenységet végeznek. A cég vezetése mindent megtett annak
érdekében, - humdnerdforrds és technikai eszk6zok gazdalkoddsdnak tekintetében - hogy ez
zokkenOdmentes legyen. Mivel munkdjuk mindig kirakatban van, ezért kritikai észrevételek is
megfogalmazddnak. A cég gazdilkodasdaval kapcsolatban az esetlegesen felmeriild
forrashianyt tarja a legnagyobb problémanak.

Csatho Csaba
A cég a kolcson adott pénzekért kap kamatokat?

Sziics Tamas
Oriilnek, ha visszakapjédk a pénzt.
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To6th Istvan

Két okbdl is tdmogatja tigyvezetd Urnak a prémium kifizetés engedélyezését. Egy részt nem
hasonlithaté Ossze az egész varos koztisztasdgi feladatdnak, illetve a parkgondozédsanak
ellatdsa a Viarosfejlesztési Kft dltal ellatott tevékenységgel, ahol szinte még csak papirmunka
folyik. Az el6z6 bizottsagi iilésen elmondta, hogy a dolgozdk jutalmanak kifizetésénél kicsit
kortiltekintdbbnek kellett volna lenni. Kéri tigyvezeto urat, hogy nagyobb szigort alkalmazzon
a beosztottak felé, mert az O mulasztdsuk miatt nem pdalyazott erdOtelepitésre a
Viérosgondozds Kft. Mindenki a sajat vdllalkozdsdban probédljon rendet tartani és
megkovetelni a feladatok elvégzését. Egyébként timogatja a kifizetést.

Ifj. Herman Istvan

Volt-e olyan koriilmény, aminek a teljesitésében az igazgatd bizhatott akkor, amikor
kardcsonykor a dolgozok fizetését engedélyezte? Befolydsolta volna-e ez a koriilmény az év
végi eredményét?

Sziics Tamas
Tisztdzza, hogy az-e a kérdés, hogy Jakab ur annak tudatdban rendelte-e el a kifizetést, hogy
ezzel a sajat prémiumfeladatat veszélyezteti.

Ifj. Herman Istvan

Nyilvan tudatdban volt. Arra szeretne rakérdezni, hogy volt-e olyan igérvény vagy akar a
varos részérol olyan pluszfinanszirozds, ami teljesitette volna az 0 prémiumfeladatait,
amelyek aztdn meghitsultak ilyen vagy olyan okok miatt?

Sziics Tamas

Volt sz6 arrdl, hogy a varoshdzarol pluszforrdsokat fognak biztositani, amelyek atforditottak
volna nyereségesre, de a vdaros nem tudta rendelkezésre bocsitani ezen forrdsokat.
Megvalaszolnd képviseld ur kérdését is.

Csathé Csaba
Kérdezi, hogy személyes kérdésekrol lesz-e sz6, mert akkor zart iilést kell elrendelnie.

Sziics Tamas

Név nélkiil vélaszol T6th képviseld ur kérdésére. Fegyelmi eljards lefolytatasat rendelte el
Jakab Zoltan ur, amely eljards folyamatban van. A kovetkezd bizottsagra személyesen fogja
meghivni ligyvezet6 urat, hogy tdjékoztassa a bizottsdgot az iigy kimenetelérol.

Csatho Csaba
Tovéabbi kérdés, hozzaszolds nem 1évén kéri, szavazzanak. A bizottsdg 4 igen szavazattal
hozta meg az alédbbi dontést.

123/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:

Eger Megyei Jogi Varos Kozgyililésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja a ,kiegészités a Kozgyllés 38. napirendi ponthoz az tigyvezetd 2011. évi prémium
feladatanak értékelése az 546/2010. (XIL.16.) hatdrozat alapjan” cimill elOterjesztés aldbbi
hatdrozati javaslatdnak Kozgytilés elé terjesztését:
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Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogli Varos Onkormanyzatianak Kozgyiilése egyetért azzal, hogy a
Varosgondozas Eger Kft. iigyvezetoje (Jakab Zoltan) részére 2011. évi alapbérének
15%-a (brutto: 1 022 040Ft) jutalomként keriiljon Kifizetésre.

Felelos: Habis Laszlo
Polgarmester
Hataridé: 2012. majus 31.

7. Eloterjesztés az Eger, 1. sz. Ltp. 5/2/A/5 és 5/2/A/8 hrsz-t ingatlan megvasarlasarol
(KGB.)

Eléterjeszto:

Csatho Csaba, tanacsnok

Eléadé:

Szlics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Csath6 Csaba

Elmondja, hogy az eldterjesztés mar volt a legutobbi Koltségvetési Bizottsagi iilésen, ahol
felmeriiltek olyan kérdések, amelyekre nem kaptak vélaszt. A Koltségvetési és Gazdéalkodasi
Bizottsdg megvizsgalta, és megéllapitotta, hogy a kozelben nincs vérosi ingatlan kiadva.
Meghivtédk a teriilet képviseldjét, Razsi Botond alpolgarmester urat, hogy széljon az iigyben.

Razsi Botond

A szdéban forgd ingatlan megvasarlasdra nyilt lehetdség. Ez tulajdonképpen egy italbolt, ami
szerencsétlen helyen taldlhat6, mert egy 6voda kozvetlen kozelében van. Mostandig igymond
jogilag zavartalanul iizemeltethetd volt ez a kocsma, amit az ott élok koziill sokan
nehezményeztek. Az italbolt tulajdonosa felajanlotta az ingatlant megvételre, mert odaig
huzdédott a torténet, hogy iizletileg €s erkolcsileg is kényelmetlenné valt szdmara.

Az ingatlan megvasarlasaval a Berva lakételepen hasonld kozosségfejlesztési 1épéseket
lehetne tenni, mint Felsdvéarosban vagy Felnémeten. Az ingatlan, centruma lehetne kiilonb6zo
kozosségfejlesztd programok megvaldsitdsanak. Kluboknak, egyesiileteknek adhatna
helyszint. Az 6voda is terjeszkedhetne, megsziinhetne az évek 6ta huzédé dldatlan allapot.

Csathé Csaba
Kérdezi, hogy van-e a bizottsag részérdl kérdés.

To6th Istvan

Kicsit ugy érzi, mintha mentddvet dobna az Onkormdnyzat a vallalkozénak. Véleménye
szerint nem a varos feladata, hogy ilyen formdban tdmogasson egy maganvallalkoz6t. A 6,5
milli6 forintot inkdbb a megoldatlan tomegkozlekedésre kellene forditani a Bervai
Lakoételepen. Fenntartdsat fejezi ki a vasarlassal kapcsolatban, mert nem biztos, hogy a
jelenlegi gazdasdgi koriilmények kozott ezt kellene tenni.
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Szarvak Zsolt
A gyermekek egészséges nevelése szempontjabol sem til szerencsés az dvoda és kocsma
kozelsége.

Razsi Botond

Természetesen az italboltot nem kotelezd megvasarolni. Az értékbecslés 8 millié forint volt,
20 %-os csokkenést sikeriilt a vallalkozdval szemben elérni.

Véleménye szerint nagyon megérné az ingatlan vdsarlds, ha ezzel a fiatalok szdmadra egy
kozosségformdld szinteret tudnédnak biztositani.

Csathé Csaba

Mindenképpen tdmogathatonak tartja azt a kezdeményezést, hogy minden varosrészben
probdljanak olyan kozpontokat, kozosségi hazakat kialakitani, amelyek formaljdk az ott lako
kozosségeket. Egyébként nagyon dron alul van az ingatlan értéke.

Razsi Botond

Egy tomegkozlekedéssel kapcsolatos lakossdgi forumon jelezte az érintett ingatlan
megvételének szandékat. Gyakorlatilag fel is ajanlotta a lakossdgnak, hogy nem muszdj
megvasdrolni az ingatlan, mert azt a pénzt lehetne tomegkdozlekedésre, teriiletfejlesztésre,
stb.....forditani. Mindenki iidvozolte az ingatlan megvésarldsdnak lehetdségét. Tett egy
kezdeményezést is, hogy hozzanak létre olyan egyesiiletet, ami ezt az ingatlant majd
valamilyen médon a ko6zosség javara tudja forditani.

Csatho Csaba

Ugy gondolja, hogy alpolgarmester tr elég korbe jarta ezt a kérdést. Az a kétség, ami T6th
képviselo urban felvetddott, megvizsgalasra keriilt. Nincs az onkorményzatnak kihasznalatlan
ingatlana azon a teriileten.

Téth Istvan

Amit megkaptak az EVAT Zrt. kezelésében 1évo ingatlanokrol sz6lt. Nem tudott utdna nézni
az adatbazisban, hogy a Bervaban van-e ingatlana az onkorményzatnak. Ugy tudta, hogy nem
lesz a mai Kozgytilés téméja.

Sziics Tamas
A bizottsag sajat hatdskorben dont az elbterjesztésrol.

Téth Istvan
Elnézést kér, ez elkeriilte a figyelmét.

Ifj. Herman Istvan

Amikor a mult alkalommal nem hataroztak errdl, akkor egy fontos informaciénak nem voltak
a birtokdban, vagyis, hogy ez a kocsma az 6voda kozvetlen szomszédsdgaban van. Ha semmi
mast nem néznek csak azt, hogy megsziintetnek egy évoda melletti kocsmét - ami egyébként
karos, (fiiggetleniil attél, hogy ez a vasarlas gazdasagos vagy sem) — mar megérte.

Csatho Csaba

Tovéabbi kérdés hozzdszolds nem 1évén kéri, szavazzanak. A Koltségvetési és Gazdilkodasi
Bizottsag 3 igen és 1 tartézkodo szavazattal hozta meg az alabbi dontést.
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124/2012. (V. 23.) szami KGB dontés

Eger Megyei Jogi Varos Kozgytilésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga az” Eger

/////

hatdaskorben az alabbi dontést hozta:

Jovahagyja a To6th Péter (3300 Eger, Hevesy Sédndor u. 50.) tulajdonédban 1évd az Eger, 1. sz.
(BERVA) Ltp. 5/2/A/5 hrsz-u iizlethelyiség megjelolésii, 1/1 tulajdoni hanyadd, 83m?2
térmértékll és az 5/2/A/8 hrsz-1i egyéb helyiség megjelolésii, 11888/21046 tulajdoni hdnyadd,
29m? térmértékli ingatlanok megvdasarlasat Osszesen 6.400.000- Ft.-ban, azaz Hatmilli6-
négyszazezer Forint 0sszegben.

A Koltségvetési és Gazdilkodasi Bizottsag felhatalmazza a polgdrmestert az adds-vételi
szerz6dés alairdsara.

Fedezete: a 19/2012 (IV.27.) Onkormanyzati rendelet 5/f mellékletének 20. tétele ( Bervai
Ingatlan vasarlas)

Felelos: Dr. Kovacs Luca jegyz6 megbizasabol
Juhaszné Dr. Krecz Erzsébet

Hatarid6: 2012. jdlius 31.

8. Eloterjesztés a nem lakas célu helyiségek liciten torténo hasznositasara (KGB.)

Eléterjeszto:

Csatho Csaba, tanacsnok

Eléadé:

Sziics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Kors6s Lajosné vagyonkezel6 divizidvezetd, EVAT Zrt.

Csath6 Csaba
Kérdezi Korsés Lajosnét, az EVAT Zrt. vagyonkezeld divizidvezetdjét van-e kiegészitése az
anyaghoz.

Korsés Lajosné
Az elmult 1 hénapban valtak tiressé az érintett ingatlanok. Azért keriilt be rendkiviili KGB-re,

hogy minél eldbb licitre keriiljenek.

Csath6 Csaba
Szeretné, ha felgyorsulndnak az ingatlan licitek, hogy ne alljanak sokdig liresen az ingatlanok.
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Korsos Lajosné

Az iresen 4all6 helyiségekre van mar bizottsdgi dontés, amely tartalmazza, hogy milyen
feltételekkel hirdetik meg. A tapasztalat az, hogy a nagy alapteriiletli, nagy portallal
rendelkez0, utcafrontrél megkozelithetd helyiségek a legkeresettebbek a vallalkozok szamara.
A mostaniakon kiviil még kb. 10-11 db ingatlant fognak hirdetni.

Csathé Csaba
Szeretné, ha a kovetkezd Kozgytilésre a maradék iires ingatlanok bekeriilnének.

Korsés Lajosné
Azokra mar hozott dontéseket a bizottsdg. Mindig csak az iiressé val6 ingatlanok keriilnek
bizottsag elé.

Ifj. Herman Istvan

A multkori bizottsagi iilésen is felmeriilt az, hogy az ingatlan értékbecslések nem feltétleniil a
legjobbak. Tortént-e ezzel kapcsolatban valamilyen mdédositds, mert olyan ingatlanforgalmi
értékek vannak meghatarozva, hogy boldogok lennének, ha ennyiért jelentkeznének vevok. A
bérleti dijat az értékbecslésekbdl szamoljdk. Gyakorlatilag ellehetetlenitik az ingatlanok
bérbeaddsat. Ugy tudja, hogy az I. 6vezetben 15 % az indulé bérleti dij és ez engedhetd 12 %-

ig.

Korsés Lajosné
Igen, ez csokkenthetd 3 %-kal.

Ifj. Herman Istvan
Akkor most 12 % —rdl indulnak?

Korsoés Lajosné
Igen.

Csathé Csaba
Kérdezi, hogy van-e tovabbi észrevétel.

Sziics Tamas

Tekintettel az 1d0 rovidségére nem sikeriilt még ezzel kapcsolatosan kielégitd megoldast
taldlni, hiszen ez a felvetés az el6zd bizottsdgi iilésen hangzott el. Alapvetden a két
értékbecsldvel egyiitt kell majd objektiv értékeld rendszert kidolgozni, ami valamennyi
ingatlanra alkalmazhat6 lenne bérl6tdl €s minden egyéb dologtdl fiiggetleniil. Herman tr altal
felvetett kérdés nem egyszerli, annak ellenére, hogy teljes mértékben igaza van. A
kidolgozasa kicsit problémadsabb.

Csathé Csaba

Buktatéi is vannak a kérdésnek, mert sok esetben az értékbecslés tele van szubjektiv
elemekkel. Akkor is lehet két ingatlan esetében kiilonbség, ha ugyanabban az utcdban vannak
az ingatlanok, csak az utca masik oldalan.

Ifj. Herman Istvan

Amennyiben a hasznosithatésdgi szempontot egyéltalin nem veszik figyelembe, akkor igen
ardnytalan rendszer alakul ki. A legutébbi bizottsagon is felhozta a Szinyog koz €s a belvaros
példajat, mert a Szinyog kézben a mostani rendszer alapjan nem tudnak kiadni ingatlanokat.
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Csatho Csaba
Tovabbi kérdés hozzdszolds nem lévén kéri, szavazzanak. A bizottsdg 4 igen szavazattal
hozta meg az alabbi dontést.

125/2012. (V. 23.) szami KGB dontés

Eger Megyei Jogu Viaros Kozgytilésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga a ,,nem
lakds célu helyiségek liciten torténd hasznositdsara” cimil eldterjesztésrol sajdt hatdskorben
hozta meg az alabbi dontést:

Egyetért az onkormanyzat tulajdonaban 1évé nem lakas céla helyiségek nyilt licites
eljarassal torténoé bérbeadasaval a kovetkezo palyazati felhivas kozzétételével:

Eger Megyei Jogi Varos Onkormédnyzata meghirdeti az Onkormaényzat
tulajdonaban 1évé nem lakas céla helyiségek nyilt licites bérleti hasznositasat az
Onkormanyzat vagyonardl és vagyongazdilkodasardl szélé 6/2012. (I1.24.) sz.
rendelet 17. §-aban foglaltak alapjan az alabbiak szerint:

Eger Megyei Jogii Varos Onkormanyzatianak megbizasa alapjan az
EVAT Zrt. 2012. jiinius 7-én, 9% 6rakor
nyilt licites eljaras soran bérbe adja az

Onkorményzati tulajdonban 1évé helyiségeket.

(0sszegek Ft-ban értendok)

Forgalmi Indul6 éves Palyazati
Cim Hrsz. Funkcié Alapteriilet érték ?ﬁ::f;igg ?rilztt(t)zi;?;
m2 (netté ar)

Jokai u. 5. 4957/A/3 iizlet 41 7.380.000,- 885.600,- 221.400,-
Ersek u. 8. 4932/A72 iizlet 163 21.190.000,- | 2.542.800,- 635.700,-
Sandor I. u. | 4878/3/A/12 | iroda 171 27.360.000,- | 3.283.200,- 820.800,-
6.
Dobé tér 3,- | 4902/A-1 iroda 222 42.180.000,- | 5.061.600,- 1.265.400,-
Gerl. M. u.6.
Katona tér 7- | 4870/1/A/33 | iizlet 97 19.400.000,- | 2.328.000,- 582.000,-
9.

Kozzététel médja: Heves Megyei Hirlap, Varosi Ujsag, Varosi Televizio képuijsag, az
ingatlanon Kkihelyezett egységes tajékoztaté tablan, az Onkormanyzat hivatalos
hirdet6tablaja, Eger varos honlapjan, www.evatzrt.hu honlapon

Licites eljaras helye: Eger, Zalar J. u. 1-3.sz EVAT Zrt. Tanacsterem (tetotér).

A bérleti jogviszony idétartama: szerzédéskotés napjatol szamitott 10 év.
Eredményhirdetés helye és ideje: a licit eredménye azonnal Kihirdetésre Kkeriil.

Szerz6déskotés: az eredményhirdetéstol szamitott 8 munkanap.

Indulé éves bérleti dij minden évben a KSH altal kozzétett a fogyasztoi arindex 100 % -
val emelkedik. Elsé emelésre 2013. majusaban keriil sor.

A bérleti jogviszony idétartama : 10 év hatarozott idétartam.
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A licitlépcso: 10.000,- Ft.

A palyazati biztositékot a licites eljarast megel6z6 napon 16.00 é6raig kell befizetni az
EVAT Zrt. Raiffeisen Banknal vezetett 12033007-00380027-00100007 szami szamlajara.
A palyazati biztositék befizetése az indulé netté bérleti dijon torténé ajanlattételnek
mindsiil. A palyazati biztositék nyertesség esetén beszamitasra Keriil a bérleti dijba, oly
modon, hogy 3 havi bérleti dijnak megfelel6 6sszegre kell kiegésziteni, ami 6vadékként a
kezelonél marad. A helyiség leadasa esetén az o6vadék teljes mértékben visszajar,
amennyiben hatraléka a bérlének nincs.

Az iizlet a licites eljaras el6tt megtekintheté a hirdetményben megjelolt idopontokban.

Az Onkormanyzat fenntartja azon jogit, hogy a nyertes ajanlattevé visszalépése esetén
jogosult a licit soron kovetkezoé helyezettjével szerzodést kotni. A palyazati biztositék
befizetése egyuttal az indulé brutté bérleti dijra torténé ajanlattételnek mindsiil.

Az ajanlatok biralati szempontja:
o A legmagasabb osszegii ellenszolgaltatas

Ajanlati kotottség: a szerz6déskotés napjaig fennall. Amennyiben a szerzodéskotésre a
nyertes palyazé érdekkorébe tartozé okbdl ezen idé alatt nem Kkeriil alairasra Ggy a
palyazati biztositék a Kiirot illeti meg.

Nem jar vissza a palyazati biztositék, ha:
= Az ajanlattevo a licit megkezdését kovetoen a licitalastol visszalép
= Az ajanlattevo az ajanlati kotottség idotartama alatt az ajanlatat visszavonja,
= A szerzédésnek a felhivasban megjelolt idon beliili megkotése neki felrohato,
vagy az érdekkorében felmeriilt mas okbdl hitasult meg.

A licites eljarason résztvevé koteles bemutatni:

= 30 napnal nem régebbi keltezésii, cégbirdsag altal kiadott cégkivonat eredeti vagy
kozjegyzo altal hitelesitett masolati példanyat, egyéni vallalkozo esetében a
vallalkozéi igazolvany Okmanyiroda altal hitelesitett masolati példanyat,
maganszemély estében pedig a személyazonossag igazolasara szolgalé dokumentum
masolatat. Amennyiben a cégkivonat szerint az ajanlattevé és/vagy az alvallalkozé
cégiigyben el nem biralt moédositas van folyamatban, akkor a vonatkozé
valtozasbejegyzési kérelem masolati példanya is csatolandé

= (Cégszeriien alairok aldirasi cimpéldanyanak hitelesitett masolati példanyat. Ha a
cégjegyzésre jogosult és az ajanlatot alairé személye kiilonb6zd, akkor csatolandé a
kotelezettségvallalasra feljogositd, a meghatalmazott alairasat is tartalmazo, eredeti,
cégszeriien alairt meghatalmazas és a meghatalmazast cégszeriien alairok alairasi
cimpéldanyanak hitelesitett masolata.

= Eger Megyei Jogii Varos Onkorméanyzata és az EVAT Zrt felé nincs bérleti dij és
adok modjara behajthaté tartozasa.
A licites eljarassal kapcsolatban érdeklddni lehet az EVAT Zrt-nél az 511-735 telefonszdmon.

Felelos: EVAT Zrt.
Hataridé: 2012. janius 30.
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1. Eléterjesztés az egri 0353/6 hrsz-i ingatlanrél (KGB, PUB, UKB, KGY.)

Eléterjeszto:

Csath6 Csaba, tanicsnok és Ficzere Gyorgy tanacsnok
Eléadé:

Sziics Tamads, vagyongazdalkodasi csoportvezetd

Meghivott:
Bukolyi Marcell
Bukolyi Lészl6

Csath6 Csaba

Elnézést kér a meghivott vendégtdl. Az Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi Bizottsdg tobb
tagja is mds bizottsdgi munkdban vett részt, aminek most lett vége. Koszonti az djonnan
érkezett bizottsdgi tagokat, megéllapitja, hogy az Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi
Bizottsdg hatdrozatképes, jelen van 4 f6. Koszonti a meghivott vendéget, Bukolyi LaszIot, a
Bukolyi Csal4di Birtok Kft. ligyvezetdjét.

Osszesen 5 hatdrozati javaslata van az elSterjesztésnek. Kéri Sziics Tamads
vagyongazdalkodasi csoportvezetdt, hogy foglalja 0ssze az eldterjesztés 1ényegét.

Sziics Tamas

Viszonylag régi tigyrdl van sz6. Az eldterjesztésben kronoldgiai sorrendben foglaltak 6ssze az
eddig torténteket. A szerkezeti terv mddositdsa utdn remélhetdleg urbanisztikai szempontbdl
is megnyugtatéan rendezddik majd az Eged hegy sorsa. Eziton is kdszoni Csathd tandcsnok
urnak a hathatds segitségnyujtast.

Csathé Csaba

Elmondja, hogy azért kérte fel Ficzere Gyorgy tandcsnok urat, hogy kozosen legyenek az
eldterjesztok, mert nagyobb részt urbanisztikai kérdésekrdl van sz6. Kérdezi Ficzere urat,
hogy kivanja-e atvenni a szot.

Ficzere Gyorgy

Koszonti a bizottsdg tagjait. T4djékoztatdsul elmondja, hogy az elmilt évben keriilt a bizottsag
elé a Bukolyi ur dltal jegyzett elképzelés. Személyesen is jart kint megnézni a teriiletet.
Bukolyi ur egy bordszati tizem létrehozdsat tervezi. Parjét ritkito a technologiai eljards, és az a
szOlészeti-boraszati munka, amit a teriileten végez Bukolyi dr. Véleménye szerint a varos
kozmegitélését és vonzerejét tekintve is iidvozlendd az eljards. Sokan a Nagy-Egedet féltve
olyan felvetéseket fogalmaztak meg, hogy nem iddszeri és nem célszeri a beépitése. A
bizottsdg is osztotta azt a véleményt, hogy egy ilyen tevékenységet nyilvin megfeleld
birtoknagysagok, megfeleld leosztdsok mentén tartjdk csak tdmogathaténak. Az UKB
tdmogatta a feldolgoz6 iizem kialakitdsdnak elképzelését, de azdta a hivatali dtvesztoben és
egyéb eljarasi rendekben megfeneklett az ligy. Ez az eldterjesztés most sem ezt teszi lehetdvé,
de egy 1épés abban az irdnyban, hogy ez az elképzelés megvaldsuljon. A Nagy-Eged dél felé
eso oldalan apro parcellds telkek beépitésének kialakuldsa valéban nem rendjén vald, de méar
megtortént. A varos a szabdlyozdsi tervben és a dontéseiben meghatarozhatja, hogy milyen
elképzelést tart szerencsésnek. A Bukolyi ur dltal elképzelt funkcié maximélisan timogathato.
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Csathé Csaba
Kérdezi mindhdrom bizottsag tagjait, hogy van-e kérdésiik.

To6th Istvan

Hidnyolja, hogy az eldterjesztéshez nem kaptak vdzrajzot. A kozgyiilési anyagban sincs
benne, semmit nem tudnak a teriiletrél. Az 5. szdmu hatdrozati javaslatbol nem deriil ki, hogy
ez egy 43 hektdros teriilet, amibdl mar jelentOs teriilet el lett adva.

Véleménye szerint ezt nem siirgdsségi napirendben kellene eldonteni. Nem kaptak vazrajzot,
nem tudjak, hogy hol van ez a teriilet, nem volt alkalmuk bejérni a teriiletet. Ezen okok miatt
nemmel szavaz az 5. szamu hatdrozati javaslatra.

Csath6 Csaba
Kérdezi, hogy az el6z6 négy hatdrozati javaslattal egyet tud-e érteni?

Téth Istvan
Igen.

Dr. Csarn6 Akos

Kapcsolddik a mondanival6ja Téth képviseld ur felvetéséhez. JOl értelmezi-e, hogy a 43 ha
6.101 m2 mérték ingatlan 43.612/436.101 része keriilt 4t €s most k6zos tulajdonban van ez
az ingatlan? Tehat két tulajdonosa van, a varos és az érintettek? Tisztdzza, hogy az 5. szdmu
hatdrozati javaslatban a fennmarad6 rész keriilne licitre, ami gyakorlatilag egy 38-39 hektaros
teriilet. Kérdezi, hogy mi az elképzelés, egyetlen egy kiirds lesz vagy még elotte meg lesz
bontva esetleg ez a rész?

Sziics Tamas

A telekkonyvi nyilvantartds szerint egy helyrajzi szdmon 1évd osztatlan kozds tulajdonu
ingatlanr6l van sz6 a Nagy-Eged hegy aljdban. Az eredeti adasvétel szerzddéshez
kapcsolodéan a felek rendezték a hasznalat jogiat. Ennek megfeleléen a Bukolyi trék
haszndljdk az 4ltala a kozos tulajdonbdl birtokolt részt. Képviseld ur kérdésére valaszul
elmondja, hogy sajnélatosan tobb szakirodanak kellett egyeztetni az utakkal kapcsolatosan,
amit Bukolyi ur téritésmentes tulajdonba addsra felajanlott, hogy melyek lennének azok a
kiilteriileti utak, amelyek biztositjak a tobbi telektulajdonos elérhetdségét.

Ezek az egyeztetések késon zajlottak le, ezért nem volt méd arra, hogy ezt mellékeljék. Az
eldterjesztés csak az elidegenitésre torténd kijelolésrdl sz6l. A tartalma annyi, hogy a
testiiletnek szandékaban all ezt az ingatlant értékesitésre kijelolni. Sem az arrdl, sem a konkrét
licitrdl, sem egyéb kozvetlen feltételekrdl nem tartalmaz idevonatkozo részeket.

Téth Istvan

Nem érti, hogy miért kell ezt a varosnak eladni? A képviseld testiiletnek jobban meg kellene
ismernie az anyagot. Tovdbbra sem latja az okat, hogy miért kell a varosnak ettdl a teriilettdl
mindendron megszabadulni.

Csatho Csaba
Kérdezi, hogy van-e tovdbbi kérdés. A meghivott vendégtdl kérdezi, hogy kivan-e sz6lni.

Bukolyi Laszl6

Az 1. hatarozati javaslathoz annyit fliz, hogy ha ez igy torténik, akkor azt korrektnek tartja,
mert az egész teriilet leszdmitva a 0,8 hektart gyakorlatilag az els6 és mdsod osztalyd
szOlokataszter része. Ott eleve erd6t nem is lehet telepiteni.
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Amennyiben az elvi hozzdjarulds azt jelenti, hogy a véros a tulajdonosi hozzdjarulasat adja,
hogy sz016t telepitsenek, akkor semmi egyéb hozzaflizni valdja nincs.

A 2. hatdrozati javaslattal kapcsolatban tisztizza, hogy azt jelenti-e, hogy a hararozatot
kovetden kap egy igen vagy egy nem valaszt.

A 3. hatédrozati javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy régen hibdsan fogadtak el 2004-ben a
szerkezeti tervet, mert a teriilet erdoként szerepel, de soha nem volt erdd. Téves a szerkezeti
terv és e miatt kellett j6 néhdny évet varni az engedéllyel.

A 4. hatdrozati javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy azért vasarolta meg a széban forgd
utakat, mert a varos elutasité hatdrozatdban kinyilvanitotta, hogy nincs rendes megkozelitési
lehetOsége a teleknek. A gyakorlat az, hogy amikor értékesitésre keriil egy teriilet, akkor
eldtte szabdlyok szerint telekalakitidsra kellene, hogy sor keriiljon. Ez nem tortént meg.
Megvasarolta kényszerbdl az addig is maganutakat. A varosnak tett kiilonbozé hasznositasi
javaslataiban szerepel, hogy amennyiben a viros az egyik pozitiv elképzelését tdmogatja,
akkor téritésmentesen atadja ezeket az utakat a varosnak.

Abban az esetben, ha a licites értékesités fog majd egyszer hatdrozatban megjelenni ut
szolgalmi jogot biztosit. Szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy szerencsésebb, ha ezek az
utak maginkézben vannak. Nem szerencsés, ha illetéktelenek tobb szdzmilliés beruhdzas
kozott jarkdlnak. Oridsi probléma az értékek biztonsdgos megérzése.

Az 5. hatdrozati javaslattal kapcsolatban elmondja, hogy a hivatalnak tobbféle megoldast
tartalmazod ajanlatot kiildott, amelyben szerepel ennek a teriiletnek a haszndlatba adédsa, ahol
sajat néhany szdzmillids koltségen egy organikus birtokot kivdnnak kialakitani, amihez nem
kell a foldnek a tulajdona. Javasoltdk azt is, hogy elcserélik a teriiletet, mert 55 hektérral
rendelkeznek kozel ehhez a teriilethez, ami erddtelepitésre kivaléan alkalmas és eld is van
készitve. Javasoltdk, hogy amennyiben licitre keriil a sor, mint tulajdonostérs éIni kivannak az
eldvasarlasi jogukkal.

Csathé Csaba

Véleménye szerint az 5 darab hatdrozati javaslat teljesen korrekt és mindenre kiterjedo.
Megérti azonban azt is, ha valakinek kétségei vannak. To6th képviseld drnak vdlaszolva
elmondja, hogy egyébként erdét nem lehet erre a teriiletre telepiteni, nem kapott az
onkorményzat sem ra engedélyt.

Téth Istvan
Azért kételkedik, mert semmilyen vazrajzot nem kaptak az anyaghoz.

Csatho Csaba

Mint a bizottsdg elndke szeretné, hogy az évek 6ta elhizédé iigyekre pontot tehetnének.
Kérdezi, hogy kinek van még kétsége a bizottsag tagjai koziil, mert szeretné, ha mindenki
tisztan latna az ligyben.

Csaszar Zoltan
Jelzi, hogy neki is vannak kétségei.

Szarvak Zsolt
Elég régota az UKB eldtt van ez a kérdés. Kérdezi, hogy kézi vagy inkabb gépi miivelési

dgban van a teriilet?

Bukolyi Laszlo
A 43 hektarbdl 0,8 hektér erdd alrészlet, a tobbi fasitott teriilet, illetve legeld.
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Szarvak Zsolt
Es a telepitend6 sz616?

Bukolyi Laszlo
Az altaluk hasznalt teriileteken csak fasitott teriilet, legeld van és valamennyi rész benne van
az elsd szdldkataszterben.

Szarvak Zsolt
Mit szeretne létrehozni azon a teriileten? Plusz munkahelyet tud-e ezaltal 1étrehozni?

Bukolyi Laszl6

Ez az iigy 2009 6ta huzodik. Az akkori jegyzotdl kért egy hozzdjaruldst, aki irdsban
biztositotta Oket, hogy nem ellenkezik a varos egyetlen rendezési tervével sem, vagyis
tdmogatja a megépitését és iizemeltetését, valamint a munkahelyteremtést. Ez alapjan adtak be
a pélydzatot nem csekély koltséggel. 2009 6ta kb. 40-50 millié forintot koltottek ra. A
varoshoz tavaly marciusban adtak be épitési engedélyt. Gyakorlatilag a Korményhivatal az
épitéshatdsdgi eljards valamennyi momentumat torvénytelennek mindsitette. Koszoni Ficzere
tandcsnok urnak, hogy személyesen is kiment a teriiletre, de ennek ellenére nem miikodnek a
dolgok. Ugy néz ki, hogy 223 millié forint EU-s tdamogatast és kb. 45 millié forint eddigi
raforditast elbuknak. Azzal, hogy a hivatal eddig elhizta a dolgokat, gyakorlatilag nem csak
Oket érte kar, hanem a varost is, hiszen ezt mashol is meg lehetett volna valdsitani, ha valaki
kijelenti, hogy nem lehet oda épiteni. Sajnos torvényesen most is lehet oda épiteni.
Fontolgatjak azt is, hogy kértéritési pert inditanak a véros ellen, mert eléggé ellehetetleniiltek.
Véleménye szerint korrekt az eldterjesztés, bar 6 is késé délutan, ot 6ra koriil kapta meg az
anyagot.

Csaszar Zoltan

Nem érti, hogy most miért annyira fontos a dontés és az UKB tagok véleménye, miért nem
hivtdk meg a bizottsagi tagokat a teriiletre, mert ott lehetett volna tisztdzni sok mindent.

Eddig nem kaptak meghivést arra, hogy nézzék meg a teriiletet.

To6th Istvan

Hangstlyozza, hogy az els6 négy hatdrozati javaslattal egyetért. Fenntartdsa az 5. hatdrozati
javaslattal van, ami az elidegenitésre valo felhatalmazdsrél sz6l. Nem érti, hogy ha van
Bukolyi urnak ott egy 50 hektaros teriilete, akkor miért nem ott valdsitja meg a beruhdzast.
Attdl tart, hogy az elidegenitésnél valdszinli, hogy az ingatlanpiaci helyzet miatt, erre nem sok
jelentkezd lesz. Nehéz j6 aron értékesiteni a mai gazdasédgi viszonyok kozott. Attdl tart, hogy
a licitnek nincs sok értelme, ezért nem tudja tovdbbra sem az 5. szamu hatdrozati javaslatot
tdmogatni.

Ha ez egy évvel ezeldtt volt téma, akkor 1 év alatt miért nem tudtak egy vdazrajzot kapni.
Valdszinil, hogy a kozgyiilés eldtt sem lesz a képviselOk eldtt vazrajz.

Bukolyi Laszl6

To6th képviseld urnak valaszolva elmondja, hogy utélag nagyon banja, hogy erre a teriiletre
akart épiteni. TObbszor vitte ki Rétkai és Tuza urakat a teriiletre 2013-t6l kb. évente kétszer.
Abban maradtak, hogy a hegy szempontjabol, eltekintve attél, hogy a Tervtanécs is igy foglalt
allast, ez a legeldugodtabb, leginkdbb nem feltlind hely. Amennyiben 30 méterrel arrébb teszi
tisztdn a sajat teriiletére, nem szalad ilyen dologba bele. A hegy irdnt érzett mérhetetlen
tisztelet vitte bele ebbe a helyzetbe.
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Csathé Csaba
Megkérdezi Csaszar képviseld urat, hogy az 6t hatdrozati javaslatbol melyikkel nem ért egyet.

Csaszar Zoltan
Az 6todikkel nem ért egyet.

Csathé Csaba
Kérdezi a bizottsdg tagjait, hogy kinek van még kétsége barmelyik hatdrozati javaslattal
kapcsolatban.

Ifj. Herman Istvan
Minden képviseldnek joga van betekinteni az anyagokba és erre 1 év allt rendelkezésre. Nem
gondolja, hogy a képvisel0 testiiletnek és a varoshdzdnak az lenne a feladata, hogy egyébként
a varos polgaraival ,,packdzzon”. Véleménye szerint, ha valaki befektet 300 milli6 forintot,
inkdbb segiteni kellene, mint akadadlyozni. Egy év 4llt rendelkezésre, hogy betekintsenek a
kiilonboz6 iratokba.

Csaszar Zoltan

Erre azt tudja valaszolni, hogy 2003-t6] a Tuza ur és Rétkai ur is betekintést nyerhettek, még
sem lattak ugy, hogy minden tovabbi nélkiil mehet. Véleménye szerint nem a képvisel6knek
kell kutatni, hanem le kell tenni a bizottsagi tagok elé az anyagot, hogy tisztan ldssanak.

Ifj. Herman Istvan
Technikai jellegli a kérése, mivel az elsé négy hatdrozati javaslat urbanisztikai jellegli, ezért
javasolja, hogy el6szor az Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi Bizottsdg szavazzon.

Csatho Csaba
Rendben.

Bukolyi Laszlo
Szeretné tisztazni, hogy meg kell-e varnia az épitkezéssel a szabdlyozasi terv elkésziiltét, mert
a 3. szamu hatdrozati javaslatban szerepel, hogy késziil ij szabalyozasi terv.

Csatho Csaba

Nem kell megvarni. Tovédbbi kérdés, hozzdsz6lds nem 1évén kéri, szavazzanak a hatdrozati
javaslatokrél  kiilon-kiilon a  bizottsdgok. El6szor mindig az Urbanisztikai és
Kornyezetvédelmi Bizottsdgot kérdezi. Szavazdsra bocsdtotta az 1-4. szdmu hatarozati
javaslatot, melyet UKB 4 igen, a PUB 3 igen, valamint a KGB 4 igen egyhangi szavazattal
elfogadott.

82/2012. (V.23.) sz. UKB dontés:
Eger Megyei Jogu Varos Kozgytilésének Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja Kozgylilésnek az alabbi hatarozati javaslatok elfogadasat:

116/2012. (V.23.) sz. PUB dontés: )
Eger Megyei Jogi Viaros Kozgytilésének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga javasolja
Kozgytilésnek az alabbi hatdrozati javaslatok elfogaddsat:
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126/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:
Eger, Megyei Jogi Varos Kozgyllésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja a Kozgylilésnek az alabbi hatarozati javaslatok elfogadasat:

1.) Hatérozati javaslat:
Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilése elvi hozzajarulasat adja, hogy a 0352/6 hrsz-a
ko6zos tulajdonu ingatlanon torténé szo6lé telepitéshez.

2. Hatarozati javaslat:
Eger Megyei Jogi Varos Kozgyiilése elvi hozzajarulasat adja a 0352/6 hrsz-u ingatlanon
torténé minéségi boraszati iizem létesitéséhez a benyijtott tervdokumentacio szerint.

3. Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Jogu Varos Kozgyiilése kezdeményezi a teriiletre vonatkozoé szerkezeti terv
modositasat, az 1. és II. szolokataszterbe tartozo teriiletnek az ,.,erdé” megnevezésii
besorolas megvaltoztatasat, valamint elrendeli szabalyozasi terv készitését.

4. Hatarozati javaslat:

Eger Megyei Joga Varos Kozgyiilése inditvanyozza a 370/22.hrsz ingatlanbdl a mellékelt
vazrajz szerinti utak tulajdonanak vagy hasznalati joganak megszerzését, mellyel a
kornyez6 ingatlanok tulajdonosai foldteriiletiiket megkozelithetik.

Csatho Csaba
Szavazdsra bocsdtotta az 5. szamu hatérozati javaslatot, melyet az UKB 3 igen, 1 nem, a PUB
3 igen, valamint a KGB 3 igen, 1 nem szavazattal timogatott.

83/2012. (V.23.) sz. UKB dontés:
Eger Megyei Jogu Viaros Kozgyiilésének Urbanisztikai és Kornyezetvédelmi Bizottsaga
javasolja Kozgylilésnek az alabbi hatdrozati javaslat elfogadasat:

117/2012. (V.23.) sz. PUB déntés: )
Eger Megyei Jogi Viros Kozgyilésének Pénziigyi és Ugyrendi Bizottsaga javasolja
Kozgylilésnek az alabbi hatdrozati javaslat elfogadasat:

127/2012. (V.23.) sz. KGB dontés:
Eger, Megyei Jogii Viros Kozgytilésének Koltségvetési és Gazdalkodasi Bizottsaga
javasolja a Kozgyllésnek az alabbi hatdrozati javaslat elfogadasat:

5. Hatarozati javaslat:
Eger Megyei Joga Varos Kozgyiilése nyilt licites eljarasban torténé elidegenitésre jeloli
ki a 0352/6 hrsz-u ingatlanban 1év6 tulajdonrészét a tulajdonostars elévasarlasi jogaval.

Felelos: Sziics Tamas
Vagyongazdalkodasi Csoportvezeto
Dr. Banhidy Péter
Eger MJV Aljegyzo

Hataridé:  2012. jalius 30.
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Csatho Csaba
Megiéllapitja, hogy az Osszes bizottsadg elfogadta az 1. napirendi pont valamennyi hatarozati
javaslatat. Megkoszoni a konstruktiv részvételt, az iilést bezarja.

Kmf.

A jegyzokonyvet készitette: Fabidn Gdborné

A jegyzokonyvben foglaltakkal egyetértek:
Csatho6 Csaba, a KGB elnoke sk.
Dr. Csarn6 Akos, a PUB elnoke sk.

Ficzere Gyorgy UKB elnoke sk.
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